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ACTA N°

En Montevideo, a los veintisiete dias del mes de agosto de 2025, se
retine en sesidén ordinaria la Asamblea General del Claustro de 1la
Universidad de la Republica, en la Sala Maggiolo, Dbajo 1la
Presidencia del Sr. Gerardo Iglesias y los Vicepresidentes, por el
Orden Docente, Sr. Dario Santos y por el Orden Estudiantil, Sra.
Lucia Devincenzi y el secretario, por el Orden Docente, Sr. Marcos
Umpiérrez, registradndose la siguiente asistencia:

Por 1la Facultad de Agronomia: Orden Docente: Sr. Jaime
Gonzalez.

Por 1la Facultad de Arquitectura Disefio y Urbanismo: Orden
Docente: Sres. Ernesto Spdbésito y Fernando Tomeo; Orden de
Egresados: Sr. Evandro Sarthou.

Por la Facultad de Artes: Orden Docente: Sres. Magali Pastorino
y Marcos Umpiérrez.

Por la Facultad de Ciencias: Orden Docente: Sr. Marcel Achkar;
Orden de Egresados: Sr. Adriadn Marquez (s); Orden Estudiantil:
Sres. Sebastidn Zabala y Lucia Monteiro.

Por la Facultad de Ciencias Econémicas y de Administracién:
Orden Docente: Sres. Pablo Castro vy Gabriela Pintos; Orden
Estudiantil: Sr. Martin Oliva.

Por la Facultad de Ciencias Sociales: Orden Docente: Sres.
Mariana Fernédndez, Laura Paulo y Daniel Buquet.

Por la Facultad de Derecho: Orden Docente: Sra. Graciela
Guizio; Orden Estudiantil: Sras. Alfonsina Alonso y Cinthia
Almanzo.



Por la Facultad de Enfermeria: Orden Docente: Sra. Elian Suhr;
Orden de Egresados: Sres. Carlos Pereyra (s) y Elizabeth Bozzo (s).

Por la Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacién:
Orden Docente: Sr. Augusto Moreira (s); Orden de Egresados: Sra.
Patricia Manzoni; Orden Estudiantil: Sr. Damian Torko (s).

Por 1la Facultad de Informacién y Comunicacién: Orden de
Egresados: Sres. Cecilia Benitez y Gerardo Iglesias; Orden
Estudiantil: Sra. Lucia Devincenzi.

Por la Facultad de Ingenieria: Orden Docente: Sres. Nicolés
Wschebor, Cecilia Callejas y Gregory Randall (s); Orden de
Egresados: Sra. Patricia Perruni; Orden Estudiantil: Sr. Martin
Sader (s).

Por la Facultad de Medicina: Orden Docente: Sres. Dario Santos
y Eduardo Olivera; Orden de Egresados: Sra. Natasha Soca; Orden

Estudiantil: Sr. Germdn Acosta.

Por la Facultad de Odontologia: Orden de Egresados: Sra. Alicia
Barreira.

Por la Facultad de Psicologia: Orden Docente: Sras. Clara Weisz
y Gabriela Etchehbere (s); Orden Estudiantil: Sra. Walkiria

Bulgari.

Por 1la Facultad de OQuimica: Orden Docente: Sra. Carolina
Mendoza.

Por la Facultad de Veterinaria: Orden Docente: Sras. Beatriz
Miernes y Silvia Llambi.

(Son las 19:30).
Licencias

SENOR PRESIDENTE.- Buenas noches.



Estamos en condiciones de empezar la sesidén de este miércoles

27

de agosto. Ustedes recibieron el orden del dia con los adjuntos

correspondientes a cada uno de los puntos.

Antes de entrar en el orden del dia, vamos a dar cuenta de las

licencias llegadas a la Mesa.

SENOR UMPIERREZ.- Orden Docente: Laura CESIO - Facultad de
Arquitectura, Disefio y Urbanismo (De Agosto a Septiembre).

Natalia Aguirre - Facultad de Informacién y Comunicacidn. (Hasta fin
de 2025)

Juliédn Oreggioni - Facultad de 1Ingenieria (Del 01/08/2025 al
31/07/2026) .

Pablo Ferreira - Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educaciédn.

Lujan Sanguinetti - Facultad de Enfermeria.

Adriana Parodi - Facultad de Ciencias.

Mariana Achugar - Facultad de Informacidén y Comunicacién.
Alvaro Cabana - Facultad de Psicologia.

Mariana Camejo - Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacidn.

Sebastidn Brambillasca — Facultad de Veterinaria.
Alvaro Danza - Facultad de Medicina.

Lucas D Avenia - Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacidn.

Ali Saadoun - Facultad de Agronomia.

Martin Martinez - Facultad de Informacién y Comunicacidn.
Begofia Ojeda - Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacién.
Gianella Bardazano - Facultad de Derecho.

Verdnica Beovide - Facultad de Odontologia.

Jorge Chavez - Facultad de Psicologia.

Orden de Egresados: Leticia Caligaris - Facultad de Quimica.
Teresa Menoni - Facultad de Enfermeria.

Rosario Gularte - Facultad de Enfermeria.

Margarita Reyes - Facultad de Derecho.

Alejandra Veroslavsky - Facultad de Psicologia

SENOR PRESIDENTE.- Votamos las licencias.

Afirmativa. UNANIMIDAD.



(Se retira de sala Gregory Randall).

Aprobacién de Actas 28.05.2025 - 18.06.2025 - 02.07.2025 - 16.07.2025

SENOR PRESIDENTE.- El punto dos es la aprobacién de las actas que
recibieron.

Si no hay ninguna observacién o agregado que alguien dquiera
hacer, ponemos a votacidén estas actas.

Afirmativa. UNANIMIDAD.
(Ingresa a sala Gregory Randall).

Avances de los grupos de trabajo

SENOR PRESIDENTE.- Pasamos al punto 3.

La situacidén que tenemos es la siguiente. De los 4 grupos de
trabajo, hay 2 el de ordenamiento juridico del sistema terciario vy
superior en Uruguay y el del programa de estudiantes privados
libertad que hicieron llegar a la Mesa, y también al Pleno de la AGC,
porque al final decidimos compartir, los avances que son informes muy
distintos. Este era el punto central de hoy.

Entonces tenemos el grupo de ordenamiento Jjuridico del sistema
terciario y superior uruguayo. No sé si hay alguien de ese grupo de
trabajo quiere compartir algunos elementos de lo gque se repartid en
el informe escrito, gque se anime a ser portavoz para explicitar esto
que después podria estar en consideracidn hoy mismo, llega una
propuesta de resolucidédn incluso, pero no sé qué margen habra. Ustedes
me contaran.

Adriédn, adelante.
SENOR MARQUEZ.- Buenas noches.
Con respecto a este informe, ya habia adelantado que estdbamos

trabajando el tema en la Ultima sesidn de mayo. El1 grupo de trabajo
elabora elementos y propuestas para reiniciar el intercambio sobre



actualizar la Ley Orgadnica de 1958. Hay una fundamentacidén que
es sucinta, pero es una justificacidén de por qué en el grupo se cree
que es necesario actualizar la Ley Orgéanica. También hay
antecedentes, son los méds recientes, de la uUltima vez que hubo una
discusidédn importante sobre actualizar la Ley Organica, efectivamente
se armaron dos borradores con alternativas de propuesta de ley. La
propuesta es nada mads encomendar al grupo de trabajo en algun
momento discutir, vya mads en concreto, un nuevo borrador de Ley
Orgéanica.

En esta propuesta hemos participado docentes vy egresados.
Comentaba antes de iniciar la sesiobn a parte de la
delegacidén estudiantil --corrijanme si es necesario--, de 1la
necesidad de tener una integracién més completa de este grupo de
trabajo antes de tener avances mas sustantivos en lo que es ya una
propuesta concreta para actualizar la ley.

Creemos que este informe, que es muy concreto, puede ser de
utilidad, gque quede en carpeta de esta AGC o de futuras integraciones
de la Asamblea General del Claustro, porque creemos -—--pueden
complementar los integrantes del grupo que estdn acd presentes-- que
es un buen insumo para cuando se quiera reiniciar esa discusidn.

Algo més para informar que se planted en el grupo pero no tuvimos
una reunidén, es la discusidén del proyecto de ley presentado por el
Poder Ejecutivo, por el Ministerio Educacién y Cultura, sobre la Ley
Universidad de la Educacidén, que fue presentado el 21 de julio, si no
me equivoco. La idea es, en este grupo de trabajo sobre el sistema
terciario, iniciar también un intercambio de ideas. Como es
habitual se le tiene que preguntar a la Universidad cuando hay un
proyecto de ley que involucra a toda la educacién. Proponemos dque
este grupo de trabajo sea el ambito donde se discuta ese proyecto y
se hagan consideraciones para atraer a esta Asamblea General Claustro
en los prbéximos meses.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Adrién.

Nicolas, adelante.



SENOR WSCHEBOR.- Primero agradezco el informe de Adridn, creo que
refleja bien el trabajo que hemos estado realizando en el grupo vy,
ademas, agradecerle el trabajo, porque ¢él ha sido el escriba
de nuestro trabajo, se ha dedicado a escribir los primeros borradores
de los textos. Hay un texto en ciernes que llegard al pleno de la AGC
que se refiere Jjustamente al segundo punto que él menciond, relativo
a la Universidad de la Educacién. Nos estamos adelantando, pero (por
qué no? Hay un debate que se estd instalando a nivel nacional sobre
el tema, la Universidad va a tener que ser consultada. Seguramente la
Universidad guiera tener la opinién de la Asamblea General del
Claustro vy nosotros dqueremos 1ir allanando el trabajo, porque
ademas nos permite tener mayor capacidad de iniciativa. Si esperamos
a que esté todo el pescado vendido, seguramente nuestra capacidad de
incidencia sea menor.

Sobre el primer punto, queria manifestar lo gque hemos discutido
recientemente en la directiva de la Asociacidén de Docentes de
la Facultad de 1Ingenieria. El1 Orden Docente de 1la Facultad de
Ingenieria en su organizacidén, la Asociacién de Docentes de
la Facultad de Ingenieria, ha discutido el tema de reforma de la Ley
Organica de manera muy intensa, pero hace mucho tiempo, en la época
del Rectorado de Arocena.

Luego hemos tenido algunas ratificaciones de las posiciones que
en su momento defendié6 ADFI en ocasién de la eleccidédn de rector
entre Arim y Markarian. La asociacién de docentes elabord un
documento programdtico que incluia dentro de los puntos la reforma de
la Ley Organica. Ese documento fue aprobado por ADUR y llevd el voto
afirmativo de la Asociacidn de Docentes de la Facultad de Ingenieria.
Eso es mucho mds reciente en el tiempo, pero esa discusidn no tuvo el
nivel de intensidad y detalle que tuvo obviamente la anterior, es
simplemente un titular. Ratificamos la decisién gque discutimos en
aqguel momento, pero no hubo una discusidén pormenorizada del tema. Me
parece que ahora sabiendo que el tema iba a llegar a la Asamblea
General del Claustro y que ha sido polémico en ocasidédn de la eleccidn
de la Ultima eleccidén de rector, es un tema que estd arriba de la
Mesa. Me parecia de orden consultar a la asociacidén a la dque
represento para saber el nivel de vigencia que podia tener la
resolucidén. La resoluciédn de la directiva de 1la Asociacidén de
Docentes de 1la Facultad de 1Ingenieria es que las resoluciones



anteriores estdn vigentes y se entiende que deben seguir adelante.
Voy a promover en esta comisidén, como ya anuncié, seguir adelante con
la discusidén de la reforma de la Ley Orgédnica. Obviamente, cuando
tengamos textos mas elaborados, voy a pedir al centro al que
represento, una discusidén mas pormenorizada porque me parece que las
discusiones anteriores estdn un poco lejanas en el tiempo. Es bueno
que las actualicemos, no solo por una cuestidén formal, sino también
de contenido, que es que uno no se bafia dos veces en el mismo rio. Ha
pasado mucho tiempo y tal vez los mismos problemas hoy los vemos con
otros 0jos, y no seria sano ni razonable que la Universidad casi 20
afios después de la ultima vez que discutimos a fondo la reforma de la
Ley Orgénica se enfrascara en las mismas discusiones o quedara
atascada en los mismos problemas o que no incorporara nuevos puntos
de vista o temas a consideracidén. Es sano que si vamos a discutir
este tema, lo hagamos en los ambitos que representamos y no solo en
pequerios comités. Queria informar un poco eso.

Me gustaria decir dos <cosas, dque el Orden Estudiantil se
incorporara en esta comisidén, creo que es algo qgue estamos
necesitando, lo hemos hablado entre los integrantes de la comisidn; y
una segunda, es que tomemos hoy la resolucidén que estamos proponiendo
de seguir avanzando. Por ahora, lo gue estédn son solo titulares y hay
que ir més hacia los contenidos que todavia no estan abordados, hay
gue empezar a hacerlo. Nada méas.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias. Nicolés.
No hay nadie anotado.

Voy a decir lo siguiente sobre esto porque hay algunas cuestiones
de forma y otras de contenido. Me parece que el informe es claro vy,
sobre todo, la propuesta de resolucidn es clara, y me animaria a
decir que es cautelosa. Los comentarios alrededor del propio texto
también lo son.

Entiendo que hay una posibilidad gque es que esto hoy la asamblea
lo tome y haga suya la propuesta de resolucién, que la postergue
porque alguien necesita mas tiempo, y hay una tercera posibilidad
que, en todo caso, es la que me preocuparia que es que si la asamblea
no resuelve darle una solucidén a esto, el espacio del grupo de



trabajo empieza a quedar un poco trunco, esto es lo que veo. Entonces
habria que tener como un pronunciamiento claro. Hoy mismo se le sigue
dando tramite a esto y el grupo tiene ese espacio, con ese componente
de que ahi no hay participacién del Orden Estudiantil. Este tema fue
doblemente polémico. Es verdad lo que dice Nicolas, fue polémico
durante la campafia para el nuevo rector, pero habia sido muy polémico
en este mismo organismo antes, la propia conformacién de este grupo
de trabajo que hoy trae esta propuesta. Digo todo esto porque me
preocuparia dgque nos perpetuemos en la meta de discusién de si
discutir o no discutir vy avanzar o© no avanzar con procesos de
elaboracidén y revisidn de la Ley Orgénica, ese fue un Estado en el
que estuvimos en otros momentos, pero también en el segundo semestre
del afio pasado. Por eso me parecia importante ser claro si no hay
condiciones hoy sobre esto, porque el informe 1llegd el viernes vy
aunque la situacidén no es muy novedosa, alguien prefiere postergar,
apelaria a que la prdéxima vez se llegue a una resolucidn que no sea
la de la quietud, en todo caso, se avance hacia alguna direccidn.

Personalmente creo que es razonable seguir avanzando en el
trabajo de esto. Agrego ademas que, tal como estd disefiado y el
cometido de este grupo de trabajo sobre el ordenamiento juridico del
sistema terciario y superior, més alld de que, preceptivamente, la
Universidad y la AGC tendran que abordar cuando llegue el proyecto de
ley sobre creacidén de la Universidad de la Educacidn, efectivamente
en el segundo numeral de la propuesta de resolucidédn 1lo vincula
directamente. Entonces ahi se vuelve a complejizar aun més esta
situacidén de decir, ;cbdmo vamos a hacer para discutir aisladamente?

Estaria en condiciones de acompafiar esta propuesta de resolucidn,
también puedo encontrar razonable si hay mucha necesidad de parte de
integrantes de 1la AGC de que la asamblea se expida sobre esta
propuesta de resolucidn en la prdxima sesidén del mes de setiembre o
en la préxima sesidédn regular, no hay una diferencia de tiempo tan
grande. Lo que me pareceria mal es que quede en ese impasse
permanente desde acd hasta fin de afio, incluso hasta el propio cierre
de la AGC, en todo caso, se habilite seguir avanzando o se dé una
discusién un poco mas profunda de ;por qué no hacerlo? Porque ahi nos
quedariamos sin uno de los temas de la agenda. Recuerden que teniamos
mas de 20, fundamentamos 8 o 9, al final armamos 4 grupos de trabajo



y al dia de hoy tenemos estos dos que han ido avanzando, siendo este
el que més discusidén generd.

Hay un aspecto mads de forma gque no dije, que es que habia habido
en una de las sesiones anteriores un pedido de conocer también
algunos insumos que se habian mencionado, que el grupo de trabajo
tenia, que eran solicitudes a 2 institutos de la Facultad de Derecho
sobre este tema, y alguien desde el Zoom, los habia pedido y se habia
preferido que no hasta que llegara el informe. Para no desatender ese
pedido, si tiene sentido poner en circulacidén esos 2 informes o si
compete todavia seguirlo postergando, esa era otra duda también que
tenia que incluso va para el propio grupo de trabajo.

Mi visidn es favorable avanzar en esto, pero me gustaria escuchar
si el resto de los integrantes de la AGC se sienten en condiciones de
resolver algo con respecto a esto y también ese detalle de 1los
insumos adicionales que habia tenido este grupo de trabajo.

Cecilia Benitez me estd pidiendo la palabra.
SENORA BENITEZ.- Buenas noches.

Con respecto a los informes que el grupo tiene en su poder y que
fueron trasladados por Comisiones que pididé la Facultad de Derecho
para el grupo de trabajo no fueron abordados todavia porque, en la
medida que no tengamos asignado avanzar en la discusidén, no tendria
sentido hacer ninguna sintesis especifica de esos informes en la
medida que no estamos discutiendo cuestiones de contenido de lo que
seria la propuesta que, como esta dicho en la resolucidn, incluiria
colectivos amplios de discusidén. La idea no es gque quede, como dijo
Nicolds, en un comité. Creo que nadie acd tiene esa visiodn.

Con respecto a los informes, dos cosas. Si la asamblea entendiera
que esos informes tienen gue pasar, no son propiedad del grupo por
supuesto, vinieron a través de Comisiones, si eventualmente existiera
un interés mayoritario y colectivo de recibirlos, creo que no hay
ningtn inconveniente. Entiendo, me corrigen los otros compafieros de
grupo, gque no tiene sentido para el grupo expedirse sobre esos
informes puntuales, sino es en un contexto mas global de
consideracién de la tematica.
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SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Cecilia.

Con relacién a este detalle, en todo caso, si a nadie le parece
mal, si alguien individualmente --quizad ya habia dicho esto mismo la
otra vez-- qguiere esos informes, los pida a Comisiones y se 1los
remita, antes de hacer un envio generalizado y masivo, como hicimos
con todos los informes adjuntos que venian en el orden del dia de
hoy, sabiendo gque tienen esa caracteristica gque han estado a
disposicién de este grupo de trabajo, pero no hay ahi todavia un
mayor avance. Eso sobre ese detalle.

Si nos sentimos en condiciones de resolver algo sobre esto hoy,
darle curso, palabra mas palabra menos a lo que plantea la propuesta
de resolucidén que trae el grupo de trabajo o en qué condiciones se
siente cada uno de los ageseista que hoy podria expedirse sobre esto.

Magali Pastorino me pide la palabra.

SENORA PASTORINO.- Estaba pensando en el tiempo que tenemos como AGC
por las elecciones que vamos a tener en noviembre. Nos gquedan pocas
sesiones y son grupos de trabajo que vienen con temas importantes.
Incluso lo que estoy entendiendo --disculpen porque estoy un poco
cansada por la Jjornada-- es que los compafieros del grupo estéan
pidiendo la integracién del Orden Estudiantil en el caso de que le
interese para poder llegar a un acuerdo de los o6rdenes para poder
trabajar en este tema. Estoy pensando es cbdmo valoramos el tiempo que
tenemos de trabajo con los puntos gque son muy importantes, a lo mejor
hay que ver qué tipo de avance tenemos en este punto en particular,
que es muy importante. Quizads el sentido de este trabajo es generar
un informe para pasar a otra AGC para gue se siga trabajando el
punto, no vamos a terminar. Me parece en estas 4 o 5 sesiones que
tenemos hasta febrero --no recuerdo muy bien--, un desarrollo de este
punto mas la Universidad de la Educacidén y alguna otra situacién que
sea muy importante y oportuno tratarlo aqui. Era eso. Gracias.

SENOR PRESIDENTE.- Antes de darle la palabra a Lucia, un detalle de
lo primero que dijo Magali, de acuerdo a lo que entiendo que no esta
relacionado con este tema, pero estd vinculado a ese dato.
Independientemente de 1la fecha de las elecciones, la asamblea es
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soberana, pero en principio debe cumplir su mandato de 2 afios hasta
abril, porque se constituyd el 8 de mayo. Si se extralimitara, podria
sesionar hasta el 7 de mayo del afioc que viene. No creo que suceda.
Creo que nos qguedan regularmente, me parece importante decirlo, la
sesidén regular de setiembre, la de octubre, la de noviembre, no sé si
en diciembre queremos volver a tener una como la que tuvimos el afio
pasado, puede ser que una de esas fechas coincida o no con una que
todos presumimos que puede haber que estd relacionada a la de los
prorrectores, tal vez es en un momento distinto y no se solapa con
una regular, habrd que ver cudl es la voluntad del Cuerpo porque va
habrd otro electo, pero que todavia no puede asumir qué hace en esos
2 0 3 meses. A veces, en esos periodos la AGC no sesiona, pero a
veces si porque aparte llegan algunos temas --no quiero adelantarme a
nada-- que obligan a que de alguna manera sea citada y la que tiene
gue ser citada es esa, salvo que las 300 personas renuncien todas,
cosa gue no creo que suceda. Perddn por esta digresidn.

Adelante, Lucia.

SENORA DEVINCENZI.- Sobre esto que traia Magali, me parece que es
bueno pensar un poco en clave del tiempo gque nos queda como
representantes, algunos podremos renovar, algunos no. También pensar
que esta discusién qguede mads que en nombres, en colectivos de
docentes, egresados y estudiantes que estamos charlando sobre cual es
el futuro de nuestra Universidad y el futuro de la organizacidén a
priori de nuestra Universidad y luego de otros temas en los dque
podamos opinar. Es una realidad que tampoco nosotros en esta sala
ahora y los que estan por Zoom hacernos cargo de todo el futuro del
modelo de la educacidn terciaria uruguaya, pero si podemos contribuir
a eso. Creo gque es bueno lo que propone Magali, ponernos objetivos
gque a corto plazo para ¢(qué gqueremos hacer puntualmente nosotros que
estamos integrando ahora la asamblea y qué queremos dejar para la
asamblea de los prdéximos 2 afios que se va a encargar de otros temas.
La realidad es que esta charla no lleva 2 afios, no sé si tampoco
lleva 4. Creo que es preferible tenerla en un tiempo prudencial, en
vez de sacar algo a las apuradas, y que no estemos tan conformes
todos o del todo. Me parece que es bueno lo que trae Magali, pero
también es bueno pensarlo a futuro en que no se corte este tema
ahora, porque renovemos el claustro.
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SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Lucia.

Quiero agregar un detalle, hice las cuentas ahora, de 1los 24
meses que dura este claustro, con esta sesidén estariamos cumpliendo
15, o sea, quedan 8 o 9 meses. Todo depende de cbémo uno 1lo
administra. Si miramos las sesiones que quedan y el formato habitual
si, claro, parece poco, pero lo gque pasa es gue es pPoco en general.
Son 2 afios, uno decide qué intensidad les da.

Digo todo esto porque en la Facultad de Ciencias Econdmicas y de
Administracidén, el 8 de abril del afio pasado, una de las cosas que
dije, vya ha pasado bastante recorrido, era explorar los limites de
este organismo. Yo mismo tengo dudas de cudl es la base de su
existencia y su sentido, por eso cito esa frase que Guigou siempre me
echa en cara, cuando dije que a mi en los 10 o 15 afios que hace que
vengo, siempre me parecidé un organismo medio decimondénico. Mi
esfuerzo individual ha sido tratar de traerlo del siglo XIX al afio
2025 y hacerlo rendir en funcidén del contexto de la historia en que
estamos. Sigo remando en esa direccidn, por eso hice el recconto de
esa planilla que estaba en las 3 pantallas a mediados del afio pasado,
cuando hicimos la kermés de temas, eran veintipico, vy al final
disposicién a fundamentarlos hubo solo 8 9 y después para armar grupo
de trabajo solo 4 y de esos 4 hay 2 hoy que tienen informes, y hay 1
que estaremos considerando, o sea, la tendencia a terminar en cero es
alta. Perddédn que lo diga en estos términos, pero es un poco mi rol,
fue mi dimpronta en mayo, y es lo dque prometi, estd en las
grabaciones. Acéd vamos a estar, a quienes les toque en abril o mayo
del afio gue viene haciendo una nueva kermés de temas, que otra vez
puede tender a cero.

Veo cierta quietud todavia, no veo gque esté muy claro si vamos a
votar, postergar o tirar esto a la papelera. Esas son las tres
alternativas gque tenemos.

Adridn estad pidiendo la palabra.

SENOR MARQUEZ.- Iba a sugerir, si hay acuerdo, que el punto en el
orden del dia de futuras AGC de informes de los grupos de trabajo
quede como punto habitual para que se pueda seguir informando de los
avances que pueda haber con este documento u otros.
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En particular, este documento también es una maduracidén, si bien
dice cosas que todos sabemos sobre la no correspondencia de la ley
con la actual estructura de la Universidad, hay cosas que estéan
dichas de nuevas formas que también requieren cierta maduracidén de
todos de entender el nuevo estilo de este documento, gque no es
producto de un afio de pensarlo de estos meses sino, como veran, desde
2011 hasta 2025, son 14 afios de maduracidédn de alguna forma diferente
en plantear los mismos temas y los mismos problemas. Entiendo que
puede requerir meses pensar, cada uno que lo lea puede tener nuevas
preguntas sobre lo que estd dicho acd. Entonces me parece natural no
resolver nada hoy, por supuesto, pero si de alguna manera los que sin
estar en la AGC seguimos pensando sobre ese tema, estando en la AGC y
en el grupo de trabajo vamos a seguir conversando y discutiendo sobre
Ley Orgénica pero, a su vez, en un nuevo planteo ahora y por el mismo
titulo del grupo de trabajo que es armonizar esa discusidén sobre Ley
Orgénica con las discusiones que hay a nivel pais méas general sobre
el sistema terciario. Hoy se estd planteando crear una nueva
universidad, eso lo tenemos qgue armonizar con nuestra discusidén de
Ley Orgéanica. Hay nuevas universidades creadas.

Se ha planteado en el grupo de trabajo que ya la ley de educacién
aprobada en 2008 no se corresponde con cémo estd funcionando 1la
educacién a nivel pais. Hay que actualizar también la Ley General de
Educacién o discutir sobre eso.

Ustedes saben, la ley de educacidédn preveila crear 2 institutos en
los que se avanzd por un tiempo pero después nunca se crearon. No
tenemos claro si hubo reglamentaciones o leyes nuevas, como la LUC,
gue hayan modificado cuestiones de la ley de educacidén. Eso hay que
estudiarlo y entenderlo. Sabemos que la LUC modificé la Ley Organica,
por algo nosotros no podemos revalidar mas titulos, los revalida el
Ministerio de Educacidén y Cultura. Esto es solo una parte de un
aspecto mucho més complejo de cosas que hay que contemplar, y 1lo
tenemos claro.

Por otro lado, también tenemos claro gque esto quizds hay que
valorarlo en ambitos mas gremiales, mirando la situacidén politica del
pais y del mundo. Entendemos que lo que se discute en la AGC también
es un componente mas institucional, en otros ambitos esa discusién
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puede tener componentes méas politicos, tacticos, estratégicos de las
diferentes agrupaciones que hay en la Universidad. Eso se entiende.

Propondria una postergacién manteniendo el punto informe del
grupo de trabajo en el orden del dia.

SENOR PRESIDENTE.- Voy a decir dos cosas sobre esto que dijo Adrién,
porque una particularmente era un desafio que tenia desde el punto de
vista metodoldgico, que era ver si al menos estos 2 grupos de
trabajo, este que se estd informando ahora y el siguiente, la
metodologia que seguimos hasta ahora fue exactamente la que Adrian
propone mantener, que es darle espacio a los grupos de trabajo para
que haya un punto que se 1llame informe del grupo de trabajo.
Recuerden que hubo una sesidén en la que no pasd nada, estaba el punto
ahi y no pasdé nada, de los grupos de trabajo no emergid nada.

Mi afan personal era ver si hoy, dado estos dos informes que por
lo menos habian madurado se podian sacar de ese genérico y, en todo
caso, dejar en el genérico los que no han traido nada, estos los
podias sacar e incluso para darle visibilidad de 1los propios
ageseistas en el préximo orden del dia que diga que hay otro punto
que es la propuesta de dar continuidad a la discusién de esto que
trae este grupo de trabajo y otro punto distinto, que es sobre
propuestas de qué hacer con el estudiante privado de libertad. Esto
cambia la 1ldégica del orden del dia e implica un avance de ese mayor
encapsulamiento en el que hasta ahora los grupos de trabajo. Con esto
que trae Adridn seguiriamos en eso. Idealmente preferiria, por
ejemplo, sacar este y ponerlo como un punto en consideracién la
préxima vez, que se puede seguir postergando, porque el grupo parece
haber llegado a un punto de maduracidén en el que necesita que sea la
AGC la que se expida sobre eso y no que viene a comentar algunos
avances que ha hecho y qué es lo que ha podido hacer eso. Para mi eso
es un matiz, pero es de forma. Solo queria explicarlo por este
componente simbdélico.

Daniel Buquet me pide la palabra.
SENOR BUQUET.- En realidad, no escuché objeciones, oposiciones, solo

el presidente dijo que tal vez haya gente qgque quiera postergarlo,
pero no pasd. Entonces, si se comparte la propuesta de la parte
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resolutiva, que es una orientacidén general de dar espacio para un
debate, pienso que se puede aprobar acordando ademéds con el claustro
del siglo XXI qgue aprueba cosas, sin menoscabo de que el grupo de
trabajo nuestro sigue en agenda porgue no era para esto el grupo de
trabajo, tenemos en agenda el tema de la Universidad de la Educacidn
y, en general, el sistema terciario, por lo tanto, esperamos poder
producir méds contenido para traer a esta asamblea.

Si alguien pide postergarlo, por supuesto, pero en la medida en
que nadie lo ha pedido y si no hay objeciones, se puede votar y vya
aprobamos esta primera propuesta.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Daniel.
Gregory Randall.
SENOR RANDALL.- Buenas noches.

La verdad es que me acabo de incorporar, como habradn notado, hay
varios titulares de mi centro qgque por distintas razones no pueden
venir, algunos tienen sabatico y entonces me ha tocado. Por lo tanto,
no estuve en las sesiones anteriores gque se mencionan. Por supuesto,
he observado estas cosas y, como todos saben, tengo una opinidén al
respecto. Me parece que es una suerte que la AGC haya creado este
grupo, ha trabajado hasta ahora y se ha ido avanzando. No me parece
que sea factible que un tema de esta naturaleza se resuelva, no estoy
hablando que se resuelva la aprobacidén sino ni siquiera al interior
de la AGC en un plazo breve. Esto requiere conversaciones realmente y
maduracidén de mucho tiempo, de afios.

Desde ese punto de vista, haria un llamado a proteger este grupo
que existe, que ha trabajado y darle continuidad. Me parece muy bien
el PDR. En ese sentido, darle continuidad lo enriqueceria,
encarecidamente pediria en particular a los estudiantes que se
incorporaran porque es la oportunidad de empezar a conversar. Es
claro gque incluso por los plazos que quedan, pero ademas, porgque no
podemos obviar que hubo una eleccidén de rector, este tema estuvo
arriba de la mesa y que hay una decisidén por la via de los hechos de
no avanzar hoy en la escritura de una nueva Ley Organica. Me parece
que queda claro, pero eso no quiere decir que la AGC no siga
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avanzando en la discusién y generar espacios donde se pueda trabajar.
Si nosotros no generamos esos espacios, si decidimos cerrar esto, que
es una de las opciones que entendi que el presidente planteaba, es un
mensaje muy negativo. La AGC logrd generar este espacio que trabajd
durante un afio y me parece que hay que seguir avanzando, conversando,
madurando ideas, las ideas a las que se llegue se transmitirdn a la
nueva AGC que va a ser electa dentro de poco tiempo que seguira
trabajo. La nueva composicién de la ACG y las nuevas
circunstancias habilitardn o no avanzar con mayor profundidad, pero
me parece que hay que proteger. Me anoté para decir que hay que
cuidar la plantita, tomo el sefilalamiento que se hacia, que habia no
sé cuantos temas, después 8 y quedaron 4. ahora hay 2, a estos 2 yo
los cuidaria mucho. Al final de cuentas es el legado gque esta AGC le
va a dejar a la prdéxima. Esa seria mi propuesta.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Gregory.

Sobre lo que decia Daniel Buquet: fui matizando mi opinidén en la
medida que hubo silencio y, en todo caso, las intervenciones fueron
de prudencia y el propio portavoz del grupo termina haciendo una
especie de sugerencia de postergacidén. Yo no tengo més elementos.
Estaria en condiciones de votarlo hoy. También encuentro razonable
postergarlo para setiembre, y no veo a nadie reclamando gque se vote
hoy. Entonces interpreto que lo mas razonable es postergarlo. En todo
caso, lo que sugiero es que, en vez de ser mas allad de gue se
mantenga el grupo de trabajo y avance, este proyecto de resolucidn
esté metido en un punto especifico visible para que el ageseista sepa
que sobre eso se va a tener que expedir, aungque en setiembre tal vez
se vuelve a postergar esa votacidn, pero eso implica un grado de
diferencia y materializacidédn concreta de lo que el grupo logrd como
producto que es esta carilla de fundamentacién con un proyecto de
resoluciédn.

Martin, adelante.

SENOR OLIVA.- Vamos a establecer un grupo de trabajo dentro de la
federacidén para hablar de Ley Organica. La cuestidén es que gqueremos
tener un poquito mas de tiempo para poder tratar este documento,
tenemos que reunir a los centros estudiantes para que elijan a una
persona para el grupo de trabajo y todas estas cuestiones. Entonces



17

queremos postergar y tener una resolucidén para el préximo mes.
Queremos tener ese tiempo nada mas para para hablarlo bien, tener una
definicién por Consejo Federal, eso nos gustaria mads y no estar
trabajando sobre la nada.

SENOR PRESIDENTE. - Gracias, Martin.
Nicoléas.

SENOR WSCHEBOR.- Me parece que, dado el planteo del compafiero
estudiantil, estd Dbien, ahora que hay explicitado un pedido de
postergacidén, postergar, pero en el entendido, porque creo gque ese es
el espiritu de la AGC, dgue no estamos postergando para decirle a la
comisidén: no trabaje mds. No es esa la idea. La idea es sobre el
texto preciso no vamos a pronunciarnos hoy, pero la idea es que la
comisidén sigue trabajando, porque para algo fue creada. Ya hay una
resolucidén de la AGC que nos encomienda trabajar sobre este tema y lo
vamos a seguir haciendo.

En los ultimos dias estuvimos mas dedicados a lo de la ley de
educacidén porque es un tema que estd en el tapete, pero la idea no es
dejar de trabajar en ninguno de esos temas. Tenemos una agenda VY
vamos a seguir trabajando. Ademéds, le damos mucha importancia a la
incorporacién de la delegacidén estudiantil a la comisidén. Si es en
ese entendido, apoyaria la postergacidén en esta ldégica.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias.

Me pide la palabra Dario y después quizds pasamos a resolver este
punto.

SENOR SANTOS.- Queria hacer algunos comentarios porque durante el
proceso de eleccién del rector, este tema de la reforma de Ley
Orgénica fue wuna de las preguntas que se le hizo a todos 1los
rectorables.

El grupo de discusién de la Ley Orgadnica surge en la reunidn del
Hospital de Clinicas, que no era un no era un grupo de interés, por
llamarlo alguna manera, pero después se logrd incorporarlo a pedido
de gue habia una serie de argumentos y documentacidén desde 2008, o
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sea, son 17 afios de discusidén que hay sobre la reforma de la Ley
Organica. Parece coincidir el demos universitario gque es necesaria
una reforma de la Ley Orgénica.

Todos han coincidido que si no logramos concretar en un tiempo
determinado, la reforma va a venir de afuera y no de adentro. Algunas
sefiales en ese sentido vya fueron expresadas, como lo manifestd
Gregory, argumentando que la LUC habia hecho intervenciones acerca de
los cometidos en la Ley Organica. En ese sentido, ya estd la puerta
abierta para qgue pueda haber en un futuro. El1 hecho de que se siga
dilatando en el tiempo estd el riesgo, por un lado, enriquece
justamente la esencia vy el espiritu de 1la Universidad de 1la
Republica, gque es generar la riqueza de opiniones y de debates, pero
también en esa riqueza de 17 afios podemos caer en la inoperatividad,
con el riesgo, como ya sucedid, que venga desde afuera la reforma.
Incluso en ese mismo sentido la falta de la reforma de Ley Organica
esta relacionada en cierta medida con una crisis del cogobierno, hay
una falta de participacidén en el cogobierno porque cuando fue creada
la Ley Organica en 1959; no voy a repetir todos los argumentos. Creo
que hice la pregunta en 3 ocasiones en distintos escenarios con 1los
rectorables y después en el claustro y en el Hospital de Clinicas, la
Ley Orgédnica ya no se ajustaba a cémo era en 1958 para un determinado
numero de estudiantes, un determinado numero de docentes, centros que
estdn quedando excluidos por falta de limitaciones, se quiere tomar
para la gestidén, que es una gestidén ineficiente a veces Jjustamente
porque en el espiritu de la gestidédn moderna se quieren llevar a cabo
decisiones de gobernanza y no se pueden hacer porque la Ley Orgénica
es una limitante. Entonces a veces queda el vacio de si hay un
acuerdo de que se reforme la Ley Orgénica. En realidad, se discute de
la reforma, pero yo no he visto tangible que sea una necesidad y hay
una coincidencia del demos que 1la Ley Orgédnica tiene que ser
reformada. No he visto eso. No lo he percibido porque sino es una
discusidén que puede ser estéril y puede venir de afuera.

Me queda un poco por ignorancia tal vez, hay dos informes que es
de derecho constitucional y de derecho administrativo y creo que
deberia ser un insumo muy importante a la hora de avanzar, porque de
alguna manera nos daria un elemento posible y fuerte hacia dénde
avanzar y qué articulos se van a reformar. ;Cémo se van a reformar?
;Cudles serian los riesgos de reformar o no? Porque la Ley Organica
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es muy compleja. Incluso el Hospital de Clinicas es una perla, puede
ser una tentacidén, siempre lo he dicho, incluso se lo plantee el
propio director del hospital, porque el hospital a la hora de crear
la Ley Orgénica fue un elemento de discusién y dilatd la concrecidn
de la Ley Organica, porque el debate estaba si el Hospital de
Clinicas pertenecia al Estado, al Ministerio de Salud Publica o a la
Universidad de la Republica, eso fue lo que dilatdé la aprobacidédn de
la Ley Organica. Ademas de otro articulo que decia
justamente Nicolés, que es el que compete la opinién a la
Universidad, que no fue creado Jjustamente porque se oponia el
cogobierno y fueron los legisladores los que propusieron la creacidn
del articulo 2.

Entonces, creo que habria gque avanzar. Comparto 1lo que decia
Gerardo en ponernos de acuerdo en decir que la reforma de la Ley
Orgénica si hay que hacerla. Por lo menos tomar una posicidén, yo no
sé si hay un consenso, hay opiniones, pero no sé si estd en actas que
si hay que reformar la Ley Organica. Ojald podamos hacer algo antes
que terminen las dos décadas, de pronto concretarlo, sino la
resolucién wva a venir afuera, vya hay seflales. No quiero ser
reiterativo. Los estudiantes en otras etapas han estado porque ha
sido muy fervorosa su participaciédn en la reforma de Ley Organica,
estd en los documentos, ahora por distintos motivos no han
participado.

Mi duda es si hay una postura del demo universitario en la cual
esté contemplado que es necesaria la reforma de Ley Orgénica.

SENOR PRESIDENTE.- Muchas gracias, Dario.

Entonces, tenemos, si no hay méds pedidos de uso de la palabra, un
acuerdo de mantener este punto, no lo votariamos hoy ni someteriamos
a consideracidén en la asamblea el documento con la propuesta de
resoluciédn que manddé el grupo de trabajo, en la prdéxima sesidn
regular estaria. Sostengo que, mas alld de que se mantenga el grupo,
esta propuesta en particular sea un punto independiente porque ya ha
venido hoy dentro del grupo de trabajo y si el grupo de trabajo tiene
este mismo y tiene otro informe sobre otra cosa, sobre Universidad de
la Educacién o sobre cualquier otra cosa, 1lo puede agregar en el
punto general de informe del grupo de trabajo, pero este punto vya
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salié de ahi y estd en otro escaldn. Mi propuesta es: hoy no
resolvamos nada. Se considerard el punto en la prdéxima sesidn regular
de la AGC como un punto especifico. Ahi veremos si hay condiciones o
si se vuelve a postergar lo que sea, pero ya todo el colectivo de la
AGC y lo que cada guien representa puede saber que en el mes de
setiembre este documento, que fue repartido la semana pasada, va a
estar en consideracién.

Repito, el pequefio detalle de forma. Si alguin ageseista tuviera
interés de conocer los dos informes emitidos por distintos institutos
de la Facultad de Derecho que nutren algo de este tema, pero en una
perspectiva distinta, puede pedirlos directamente a Comisiones. Si
estamos de acuerdo con eso, votaria incluir esta propuesta como parte
del orden del dia de la préxima sesidn de la AGC y, ademds, mantener
el punto general de informe de los grupos de trabajo para este grupo
y los deméds gque se han creado.

Estamos votando.
(Se vota).
Afirmativa. Unanimidad.

SENOR PRESIDENTE.- Dentro del punto 3, estd lo del grupo de trabajo
sobre estudiantes privados de libertad.

Acd el problema es que yo integro ese grupo de trabajo y hablo
mucho. Entonces Carolina o cualgquier compafiera o compafiero del grupo
de trabajo puede informar sobre lo que avanzd y acordd este grupo de
trabajo, es mas que bienvenido.

Carolina, adelante.
SENORA MENDOZA.- Buenas noches a todos.

El grupo de trabajo sobre el programa de estudiantes en privacidn
de libertad, hace algunas sesiones les conté gue nos habiamos reunido
una primera vez para conocernos y saber quiénes éramos. Después nos
reunimos un par de veces mas. A partir de eso, elaboramos el informe
preliminar que les llegd como material para esta sesidédn. Obviamente,
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todos los que participamos alli valoramos la importancia del programa
de estudiantes en privacidén de libertad y la importancia de que la
Universidad esté en el sistema como forma de garantizar el derecho de
estos estudiantes a la educacidédn y promover su reinsercidén y su
crecimiento personal.

En ese contexto estuvimos compartiendo las experiencias que
algunos tenemos sobre este programa, por participar en la Comisidn
Central, por ejemplo, o en comisiones dentro de 1los distintos
servicios o incluso por ejercicio de la docencia en distintas
unidades del Instituto Nacional de Rehabilitacidn. También
solicitamos al Prorrectorado de Enseflanza que nos acercaba informes o
algin material que tuviera sobre este tema en particular sobre el
programa, no con la idea de que nos elaboraran un informe desde cero,
sino que nos hicieran llegar lo que pudieran tener. La Ultima noticia
era gque estaban en eso, todavia no nos ha llegado.

Lo otro que se estuvo comentando también es qué es lo due
gueremos que sea el producto de este grupo de trabajo, si yo no capté
mal, es mas bien hacer alguna actividad como forma también de
visibilizar més el programa y la importancia que tiene.

Tal vez Gerardo agrega alguna cosa mas.
SENOR PRESIDENTE.- Gracias.

Reafirmo lo que lo que comentaba Carolina. Efectivamente pedimos
ese informe, hicimos el esfuerzo en el expediente para qgue no se
pusieran a elaborar los compafieros del Prorrectorado de Ensefianza,
pero no lo interpretaron bien, intentamos decir que si ya tienen
informes que los ©puedan disponibilizar vy ©poder ser <citados
eventualmente, pero ellos se pusieron a hacer otro y el aviso llegd
tarde. Estébamos al pendiente de eso en una reunidén previa que ibamos
a tener el dia de ayer, que al final no tuvimos, para ver si
llegadbamos a esto que proponemos al final, que es lo que decia
Carolina, alguna actividad concreta gue puede ser en el marco de una
préxima sesidén ordinaria de la AGC, la de setiembre, la de octubre,
la de noviembre O puede ser una actividad independiente.
Personalmente soy mas proclive que sea en el marco de la propia AGC
pero eso lo seguiremos viendo.
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Llegamos a un acuerdo bastante de consenso de que no vamos a
traer un informe escrito. Estd este informe preliminar, pero no se
trata de un informe de relato de opinidén ni nada. Lo gue gqueremos es
algo un poco mas vivencial. El objetivo es darle visibilidad a este
programa, que nos parece un tema muy movilizador y muy sensible, que
ha tenido problemas de implementacidén, sobre todo en los ultimos
tiempos, dada la creciente matricula que ha tenido que ha chocado
contra posibilidades de implementacién més dificultosas, pero como
bandera o como estandarte a qguienes integramos el grupo de trabajo
nos parece muy valioso y creemos que a gran parte de la Universidad
también, y traerlo a este, que es como un foro de resonancia bastante
importante, mads alld de que yo diga que es del siglo XIX, no deja de
ser una caja de resonancia valiosa. Desde ese punto de vista, nos
interesa encontrar algtn formato puede ser un conversatorio o
veremos. La propuesta con la que llegamos es esta, mas alld de 6 o 7
sefialamientos que hacemos ahi como grupo de trabajo de la experiencia
gque cada uno tiene y desde lo gque ha visto de este programa alguna
gente participando mas de adentro, otros mas periféricamente,
sentimos que muestre un poco el estado de situacidén con las falencias
gue pueda tener, pero también con las fortalezas, ese es el objetivo
que perseguimos.

Ha coincidido, esto lo gquiero decir, aunque sea un poco delicado,
con algunos episodios que implicaron un tratamiento incluso en el
propio Consejo Directivo Central y que sacudieron un poco. Eso nos
llevdé también, por lo menos a mi, a ser un poco mads cauto en cémo lo
aborddbamos hoy. Eso fue wuna coincidencia no favorable a los
intereses de que el grupo se maneje con mas libertad o por lo menos
en mi caso. Teniendo esos cuidados, la propuesta con la que llegamos
hoy es reservar un espacio, hacer confianza en el grupo de trabajo
que, en todo <caso, en coordinacidén con la propia Mesa, pueda
articular para una préxima sesidén en el marco de la propia AGC o si
es una actividad aparte con ese objetivo, como a veces hacemos, ahi
estaremos un poco sometidos a la convocatoria como se establece
también en el propio informe.

Cecilia Benitez me pide la palabra.
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SENORA BENITEZ.- Quiero agradecer este informe. Entiendo que son muy
importantes los contenidos que tiene, mas alld de que no ajuste o que
no aspire a tener detalles sobre implementaciones, propuestas vy
deméds. Estoy afin a lo que se plantea como préximos pasos y bastante
de acuerdo con el planteo de que se haga, primero, en un ambito mas
reducido, un poco también por esta coincidencia que hubo con otros
episodios ajenos al desempefio del grupo, pero que se dan en el ambito
universitario, de los que de alguna manera supe por integrar la Mesa
del Area Social y Artistica, porque se plantearon desde ese ambito.
Entonces <creo que es oportuna la propuesta y seria importante
avanzar. Creo que seria también importante avanzar en forma cauta y
en forma paulatina, porque en forma paralela se estd haciendo un
trabajo de consultoria y quizad los elementos que puedan surgir de ahi
sean importantes para el trabajo en este tema.

Ademés de agradecer el trabajo, quiero sumarme a la propuesta que
estd planteada aqui y el perfil que se le dio desde la presidencia.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias.
Magali, adelante.

SENORA PASTORINO.- En el Area Social y Artistica hay también un
montén de actividad, de trabajo. Incluso hay informes que se estéan
realizando a partir de ciertas situaciones. Ademds de ser cauto seria
importante también integrar algunos de esos elementos que estén
trabajando gque van buscando justamente bordear la situacidén. También
la situacién de los docentes que estdn en esas situaciones cémo
integrarlos en estas charlas que entiendo que por lo visto se dirigen
a una sensibilizacidén del tema en este contexto, en estas condiciones
en que se da el tema. Entonces no sé cémo trabajarian los tiempos
para gque no se solapen y se produzcan malentendidos, porque estamos
en un momento muy sensible.

SENOR PRESIDENTE.- Muchas gracias, Magali.
Lucia, adelante.

SENORA DEVINCENZI.- Siguiendo la linea con gque venian Cecilia vy
Magali y también siendo estudiante y teniendo en cuenta todas las
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cosas que han pasado en el ultimo tiempo, primero, agradezco el
informe. Es muy bueno que en este espacio estemos charlando esto,
sobre todo porque a raiz de circunstancias que pasaron en este ultimo
tiempo, 1la Universidad se retiré de una de las unidades por un
periodo de 60 dias o mas, a definirse, en el entendido de que se
necesitan buscar las mejores condiciones para la presencia de la
Universidad ahi. Creo que estd muy bien que haya un grupo de trabajo
de la asamblea que esté tratando esto, puede aportar a encontrar
cudles son las mejores maneras o cudles son los mecanismos que tiene
gque tener la Universidad vy cudles son las condiciones que la
Universidad tiene que tener en este entendido de gque va a tener 2
meses para repensarlo, la asamblea, como el o6rgano de mayor
representatividad de los érdenes puede tener una buena incidencia en
ese sentido. Agradezco el informe y la participacidén de todas las
personas que han estado conversando esto. Como estudiante no queria
dejar pasar el hecho de que estamos pensando en condiciones de
estudio, no solo estamos pensando en condiciones de trabajo que son
la base para tener buenas condiciones de estudio. Recuerdo que del
otro lado hay estudiantes con trayectorias que son fundamentales para
el transcurso no solo de su paso por los contextos de encierro, sino
por el transcurso de toda su vida. Entonces, celebro y recalco eso.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Lucia.

Voy a decir dos cosas. Una tiene que ver con la resolucidén de
esta iniciativa para volver a despejarla no es conseguir el respaldo
de la Asamblea General del Claustro para que este grupo de trabajo
avance en esa direccidén de realizar una actividad en el proéximo
cuatrimestre que queda, quizads coincidiendo o siendo en el propio
marco de una sesidén regular, contando para eso también la Mesa podréa
valorar si coincide con el timing de los o6rdenes del dia y de las
sesiones que pueda haber para la eleccidn de prorrectores, etcétera,
para que cuadre, pero para no requerir que haya una prbéxima AGC que
avale el disefio concreto de esa actividad, sino que mds o menos en
este marco y con estos objetivos no sea sorpresa para nadie si en un
préximo orden del dia, el de setiembre, octubre o noviembre aparece
una 1instancia destinada a esto. Ese es el objetivo concreto
instrumental que se desprende de este informe.



25

Sobre algunas precauciones, méds alld de que las compaferas de
Comisiones también estuvieron atréds del expediente, intercambié con
la prorrectora, con Estela, particularmente cudl habia sido el aféan
al pedir ese informe y qué era esto de tenerlo disponibilizado. Lo
que sucede, esto capaz que es muy anecddtico, varias compafieras o
comparfieros del grupo de trabajo integran, por ejemplo, una comisidn
central que hay que sigue esto y han tenido acceso directamente a
algunos informes que se han elaborado sobre esto, pero son informes
que siempre tienen algin ribete sensible. Entonces el hecho de
citarlo, no citarlo, es preferible que sea por la via institucional
que le llegue a la AGC y a este grupo de trabajo en particular, algo
que esté como habilitado a ser usado, por decirlo de alguna manera.

En una conversacidén que tuve con el Rector hoy también para ver
este tema de cudndo podrian ser las sesiones de los prorrectores,
etcétera, y para poner arriba de la Mesa los temas gue estaban
tratados el anterior, este en particular por esa situacidén que hubo
de tratamiento en comisidn general gque tuvo el CDC de episodios
vinculados a esto para que con prudencia, con todo lo gue estamos
diciendo, con la delicadeza que hay que tener para proteger y no
dafilar el programa, porque el objetivo nunca seria dafiarlo, entonces
hay que tener en cuenta esos aspectos laterales, pero si considerarlo
relevante vy hacerlo visible. En ese sentido es que se esta
trabajando. Estoy particularmente preocupado por ese equilibrio, pero
me parece que hay que darle espacio. Para mi, por lo menos es muy
apelante.

Gregory me pide la palabra.
SENOR RANDALL.- Me parece que es claro que hay 2 planos diferentes.

Un plano operativo del programa dque sabemos que tiene muchos
problemas y un plano mds politico de la importancia del programa y de
su significado. Me parece que el lugar que le corresponde a la AGC es
en el segundo, no es en el primero. Desde ese punto de vista, me
parece muy importante que la AGC organice una actividad como la que
estaba pensando. No tengo claro cudl es el contenido. Me atreveria a
sugerir que sea una actividad, por ejemplo, en la cual se pueda
conocer experiencias comparadas en la regidn. Existen experiencias de
esta naturaleza en Argentina y en otros paises de la regidén. Esa



26

seria una forma de visibilizar esta cuestidén, de aportarle a la
discusidén otra mirada, algo que puede hacer la AGC, puede invitar a
personas con mucha experiencia en el tema vy dque cuenten su
experiencia. Creo que eso separaria los ©problemas puramente
operativos que tenemos en la instrumentacidén concreta de nuestro
programa, que Creo que escapa un poco a lo que puede ser el rol de la
AGC, pero le daria una relevancia grande y es el tipo de cosas que
creo que la AGC puede hacer.

Por cierto, también puede hacerlo sobre el otro tema, pero es
otra historia. En particular eso nos permitiria incluso discutir los
problemas que tenemos sin discutir directamente los problemas dque
tenemos, porque discutiendo las experiencias comparadas de otros
paises que estdn mas avanzados que nosotros en esto y que tienen
muchas veces las mismas ideas atréds, es decir, de derecho al estudio,
de derechos humanos, etcétera, permite dar esa discusidén sin entrar
en el detalle concreto de las situaciones gque nosotros tenemos. Es
una sugerencia. Me acabo de desayunar de todas las cosas, como ya
dije.

Sobre el tema de la posible interferencia con los problemas que
tenemos, me parece que ahili se le deberia dar la derecha a la Mesa o a
la presidencia para coordinar con el Rectorado el mejor momento para
hacerlo. También soy partidario de qgue sea parte de una sesidn
ordinaria porque le da relevancia a las sesiones ordinarias, pero el
momento preciso se puede coordinar perfectamente, delegarle al
presidente que coordine con Rectorado el mejor momento politico para
hacerlo.

Un Ultimo apunte es que la Universidad, mds alld de 1los
problemas, ponga por delante de la sociedad el trabajo que esté
haciendo en las carceles, creo que no viene mal en la lucha
presupuestal también, es muy menor al lado del resto, pero es mostrar
las cosas que hacemos, creo que puede ayudar.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Gregory.
Si nadie mas quiere hacer un aporte sobre esto, lo que estariamos

resolviendo, ademds de tomar conocimiento también de este otro
informe, es habilitar la posibilidad de que en una préxima AGC, no
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tiene por qué ser necesariamente la prdéxima, eso es una cosa que la
Mesa coordinard con el resto de los temas que tiene, pero si que el
objetivo es que sea antes de fin de afio y cuando estén dadas las
condiciones, una propuesta de actividad que le dé visibilidad a este
tema del programa de estudiantes privados de libertad, y que no sea
necesario realizar una sesidén previa a eso, sino que ya estamos en
conocimiento de que esa actividad puede suceder y ser incluida en un
préximo orden del dia. Eventualmente podria suceder también que la
AGC aparezca convocando a una actividad y no a una sesidn regular.
Ese es el aspecto instrumental que todavia quedard en discusidn.

Cecilia, adelante.

SENORA BENITEZ.- :Podriamos agregar encomendar a la Mesa la
definicidén del momento recogiendo la sugerencia de Randall?

SENOR PRESIDENTE.- Si, es el espiritu de la propuesta, quizéds no lo
dije ahora nuevamente, pero era la idea votar hoy eso.

Magali.

SENORA PASTORINO.- En este sentido de ver lo que decia Gregory, me
parece muy interesante poder salir del programa para 1ir a los
derechos de la formacidén, derechos universales, abrir el tema, no
concentrarnos en el programa.

SENOR PRESIDENTE.- Lucia.

SENORA DEVINCENZI.- En la resolucién poner que se tengan en cuenta
las consideraciones que hicimos hace un rato en sala.

SENOR PRESIDENTE.- Entonces estariamos resolviendo tomar conocimiento
del informe, respaldar la propuesta del grupo de trabajo de concretar
alguna actividad en el marco de una prdéxima sesidn regular o en una
fecha fuera, si la actividad lo demandara asi, habilitar a que la
Mesa sea instrumentalmente la que coordine esos detalles
politicamente, sin necesidad de que el pleno de la AGC se expida
previamente, porque ya lo estd haciendo por anticipado hoy, y tomar
en cuenta esto que dice Lucia de tomar en cuenta las distintas
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valoraciones o enriquecimientos y sugerencias que se hicieron ahora
en el transcurso del tratamiento del punto en esta sesidn.

Quienes estén a favor de esa propuesta, sirvanse manifestarlo.
(Se vota).
Afirmativa. Unanimidad.

Solicitud de la FEUU - sobre conmemoracién del 14 de agosto

SENOR PRESIDENTE.- Vamos al punto 4.

En la Mesa surgidé la inquietud que 1llega a través de 1los
comparfieros del Orden Estudiantil, pero es para el conjunto de la AGC,
que era, por un lado, hacer una recordacidén, porque estamos en agosto
y una conmemoracién de la fecha del 14 de agosto y también hay una
iniciativa, no me quiero adelantar, pero solo digo esto de una
declaracidén concreta.

Martin Oliva.

SENOR OLIVA.- Nosotros habiamos preparado una declaracién porgque
entendemos que es importante que la Asamblea General del Claustro
recuerde y exprese su solidaridad con los mértires estudiantiles vy
con las organizaciones estudiantiles. Por eso paso a leer nuestra
declaracién: E1 14 de agosto de 1968, a Liber Arce le arrebataron su
vida las fuerzas policiales del Estado. ¢(Qué hizo para merecer ese
destino? Pensar un mundo mejor y marchar por él. Su vida y la de
tantas otras, y otros como Nibia Salsagaray, Hugo de los Santos,
Walter Medina, Susana Pintos, Ever Nieto, Julio Spésito, Ibero
Gutiérrez, Santiago Rodriguez Muela, Ramdén Peré y Joaquin Kluber, son
memoria viva. Sus luchas por 1los derechos estudiantiles, por el
presupuesto universitario y la educacidén toda son ahora de todo el
estudiantado organizado que cada 14 de agosto y en cada momento de
lucha las y los recuerda. Eran estudiantes organizados, convencidos y
comprometidas con la idea de gque otro mundo es posible. Hoy,
nuevamente, les recordamos ponemos sSus nombres, sus vidas Yy sus
luchas en nuestro discurso para que la sociedad toda les recuerde,
porgue sus luchas nos inspiran a construir vy continuar vy ser
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consecuentes, porque son historia wviva. Y seguimos construyendo una
sociedad que no deje a nadie atrads. Nuestras martires fueron parte
del movimiento estudiantil, viniendo de lugares distintos, de
educaciones distintas e ideales distintos, pero colectivos. Muchas de
ellas fueron parte de nuestra organizacién, la Federacidén de
Estudiantes Universitarios del Uruguay, qgque sigue defendiendo por 1lo
que ellos luchaban wuna educacién publica gratuita, autdédnoma vy
cogobernada, donde nuestras voces, las voces de guienes hacen a la
educacidén, sus estudiantes sean escuchadas y tomadas en cuenta para
que la Universidad esté comprometida con las luchas populares.
Recordarlas implica reconocer que la represidén realizada por el
Estado fue una respuesta sistemdtica para borrar nuestras luchas,
para desconocer nuestros deseos y anhelos, para destruir el impetu
reformador y revolucionario de nuestra juventud organizada. Pero no
lo lograron porque el estudiantado no olvida. No olvida a sus
luchadoras y luchadores, a sus pensadoras y pensadores, no olvida sus
luchas que son de todo el estudiantado. Hoy ellos y ellas son simbolo
de resistencia, de lucha, de perseverancia, de justicia, de memoria.
Nunca mas nunca mas terrorismo de Estado. Nunca méds represidn, nunca
mas.

Preparamos una declaracién para que esta AGC vote que es la
siguiente: “Wisto: 1. La conmemoracién en memoria de los y 1las
Martires Estudiantiles, realizada, el 14 de Agosto, fecha del
fallecimiento de Liber Arce, primer martir estudiantil y estudiante
de la Universidad de la Republica.

2. La consigna de la movilizacidn para este 2025, “No olvidamos a
nuestros martires, ni que el presupuesto es responsabilidad del
Estado 6+1% YA!”

Considerando: 1. El articulo 2 de la Ley Orgdnica, que establece que
la Universidad debe “defender los valores morales y los principios de
justicia, libertad, Dbienestar social, los derechos de 1la persona
humana y la forma democratico-republicana de gobierno.”.

2. E1 art. 28, apartado B, de la Ley Organica, que le permite “Emitir
opinidén en los asuntos que le competen conforme a esta ley (...)”

La Asamblea General del Claustro de la Universidad de la Republica
resuelve: 1. Recordar a Liber Arce, Nibia Sabalsagaray, Hugo de los
Santos, Walter Medina, Susana Pintos, Heber Nieto, Julio Spdsito,
Ibero Gutiérrez, Santiago Rodriguez Muela, Ramén Peré vy Joaquin



30

Kliver, expresando su solidaridad con las organizaciones
estudiantiles que afio a afio recuerdan a sus Martires Estudiantiles.
2. Rechazar cualquier tipo de represidén que silencie, oprima e
intente socavar la determinacién de los pueblos.

3. Adherirse a los reclamos estudiantiles, de egresadas/es/os,
docentes y del funcionariado por un presupuesto digno para toda la
Educacién Publica e Investigacién.”

Esas serian nuestras resoluciones.
SENOR PRESIDENTE. - Gracias, Martin.
Daniel.

SENOR BUQUET.- Me parece bienvenida la propuesta de recordacién, es
oportuna, muy Jjustificada. Solo queria observar que me desconcertd en
las resoluciones el final del punto 2. Toda la redaccidén y toda la
argumentacién estéd basada, obviamente, en el caso uruguayo, en la
historia de lo ocurrido. Este final de socavar la determinacidén de
los pueblos, no lo entendi, yo lo cambiaria para no modificar, menos
es mas, socavar la libertad de expresidén, por ejemplo. De alguna
manera es lo que estaba en juego en las protestas estudiantiles que
fueron reprimidas, la violencia en democracia, y es lo que rechazamos
rotundamente.

SENOR OLIVA.- Estamos de acuerdo con esa modificacién.
SENOR PRESIDENTE.- Nicolé&s.

SENOR WSCHEBOR.- Palabras mas, palabras menos, me parece bien el
texto, y quiero ponderar positivamente porque la federacidédn hace un
ejercicio que me parece interesante, que es tener una declaracidn
como federacidén de estudiantes y proponer a la Asamblea General del
Claustro otra en un tono diferente, porque son cosas diferentes. Me
parece gque es un ejercicio razonable de separar 1lo que es la
declaracién propiamente gremial gue tiene otro tenor de la que
propone a la Asamblea General del Claustro. Creo que es totalmente
apropiada.
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Se puede corregir lo que propone Daniel, estoy de acuerdo con
cualquiera de las versiones, pero me parece gue hay que resaltar ese
ejercicio de separar el rol institucional del rol gremial.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Nicolés.

Si no hay mas pedidos de uso de la palabra, tenemos una propuesta
de declaracidén con una enmienda que hace Daniel Buquet y que es
aceptada por la propuesta original.

Si no hay mas opiniones, pongo a votacidén la propuesta de
declaracidén por el dia de los martires estudiantiles de la AGC con la
versién original enmendada.

(Se vota).
Afirmativa.- Unanimidad.

Vieron que hoy vyo les pregunté si querian manifestar algo al
principio, nosotros en la Mesa tuvimos un ida y vuelta con esto. Yo
particularmente me encachilé en que el punto de avance de los grupos
de trabajo era para lo que la sesidén ultima previa al proceso de
eleccidén del rector habia quedado comprometido en hacer. Entonces la
iniciativa original era instalarlo como primer punto del orden del
dia. Yo medio manidtico, dije, eso puede cambiar un poco el foco.
Esto me parece muy valioso y completamente compatible, pero era un
ejercicio de decir estaban aquellos 20 temas, esto de proteger los 2
temas, etcétera, ;cémo se resuelve este conflicto? No era menor como
un ageseista recibe este punto, incluso tengo dudas de que haya sido
correcto que diga solicitud de la FEUU, pero mds o menos lo llevamos
asi. En mi imaginario incluso estaba someter a consideracidén del
pleno hoy si querian alguna alteracidén del orden del dia pero la
gente ha venido muy silenciosa, cansada, con un poco de 6xido porque
el 6rgano elector nos sacd un poco de ritmo, pero fluyd asi y quedd
aprobado.

Lucia debe tener algln descargo para hacer, asi que, la
escuchamos.
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SENORA DEVINCENZI.- Queria decir cudl habia sido la intencién de 1la
FEUU en realidad cuando propusimos, yo propuse a la Mesa, pero la
FEUU estaba atrdas mio, que esto fuera el primer punto. Entendiamos
qgue agosto es el mes de los martires estudiantiles. Para nosotros es
un mes gque nos conmueve mucho, es un mes muy movilizante en el
entendido de que esta sesidén es el 27 pero técnicamente podria haber
sido el 20, porque el tercer miércoles del mes es el 20, y tenia 6
dias de diferencia con el 14, nos parecia acorde que el primer punto
y lo primero a tratar para darle mucha importancia era esta
declaracién y poder homenajear a nuestros martires. Mas allad de
haberlo hecho, porque lo hicimos en la movilizacidédn del 14 y lo hemos
hecho en varias actividades, también hacerlo en este espacio que es
cogobernado y de mas representacidn que tenemos.

Sobre la declaracién tengo una duda ¢se remitiria esta
declaracidén al CDC?

SENOR PRESIDENTE.- Si.

SENORA DEVINCENZI.- Genial, porque también nuestra intencidén era que
la asamblea se expidiera.

Varios

Nota remitida por el Prof. Daniel Buquet

SENOR PRESIDENTE.- Agotados los puntos quedan los puntos que estan
contenidos en el Varios, y ahi tenemos que llegd oportunamente vy
también fue distribuida una nota del profesor Daniel Buquet que tal
vez quiera ilustrar algo mds alld de lo que dice la propia nota.

SENOR BUQUET.- No sé si han tenido la posibilidad de leerla, quedé
con la idea de que lo habia escrito razonablemente claro para gque se
pudiera entender.

Les cuento la motivacidén, me motivd enterarme en la uUltima
convocatoria del claustro que ibamos a tener una votacidédn con mas de
2 candidatos, porque mi lectura superficial de la Ley Orgéanica,
entendi vyo, que el ©proceso implicaba que el que desembocaba
eventualmente si no se cumplian las mayorias exigidas anteriormente
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era una especie de balotaje con 2 candidatos. Alli me explica Mariana
Gulla que esto no era asi. La Ley Orgéanica estd mal escrita, las
cosas inconvenientes son innumerables. Efectivamente, no es evidente
lo que dice cuando se refiere a los candidatos que hayan logrado la
primera y segunda mayoria o algo asi en las votaciones anteriores.
Dije jqué raro! Estdbamos en el medio del proceso obviamente, esto
funciondé asi.

Primero, me parece que esto de qgue pueden participar en esa
tltima votacidédn todos aquellos candidatos que hayan tenido en alguna
votacidén una primera y una segunda mayoria, lo cual lleva hasta 6
candidatos, porque tenemos 3 votaciones antes de esta Ultima sesiédn,
podrian ser personas diferentes las que obtienen la primera vy la
segunda mayoria en cada una de esas votaciones, podriamos llegar a
una sesidén de una asamblea del claustro que elige un rector con 6
candidatos, sin qubérum, ganando el que saque mas votos. Estd bien, sé
que esto es absolutamente improbable, me queda claro, pero la norma
lo admite. Podriamos elegir a un rector con 14 votos, podria ser
menos obvio. Me parecid gque esto es inconsistente porgue si vos pedis
2 tercios de la asamblea para ser rector de una, si no se puede,
mayoria absoluta de 1la Asamblea para ser rector en la segunda
convocatoria. La primera vez te dan chance de hacer una segunda
votacidén, que después quede librado a esta eventualidad de cualquier
numero de votos, me parece inconsistente. Obvio después del escalédn
de la mayoria absoluta que puede no lograrse, viene el escaldn de la
mayoria simple. Ese es el escaldn que sigue. Esto es 1ldégico. Puede
haber muchos candidatos, pero vos exigis que la mayoria de 1los
presentes vote por uno de ellos o la forzas, como se hace en los
balotajes, dejando que solo 2 —candidatos comparezcan en esa
instancia. Creo que eso es consistente con esta légica de elijamos al
rector con el mayor apoyo posible. Quiero decir gque no me estoy
refiriendo a esta votacidén porque el rector Cancela fue electo por la
mayoria de los presentes por una holgada y numerosa mayoria.
Simplemente me imagino escenarios posibles, sé gque son muy PpocCoO
probables, de rectores que lleguen a ocupar el cargo con muy pocCoOs
votos y, por lo tanto, con una escasisima legitimidad.

Como esto deriva de una reglamentacidén del CDC, me enteré por
Mariana Gulla, de los afios sesenta, ademds muy vieja. Entiendo que el
CDC podria revisar esto. Creo que es inconsistente porque lo que
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queremos es tener al rector con el mayor apoyo para darle la mayor
legitimidad posible. No solo es inconsistente, sino que podria ser
muy inconveniente si se daba alguno de los extremos que planteo. Eso
es todo. Podria transferirse la idea al CDC para que lo discuta.

SENOR PRESIDENTE.- Muchas gracias, Daniel.

Efectivamente, de las cuestiones de forma, 1lo gque me interesaba
era ver si acd habia un espacio para un intercambio en la propia AGC
o como dice la tltima sentencia, darle trédmite a esto como algo que
se plantea en la AGC, pero que se remite al CDC la propia opinidn del
proponente, en este caso Daniel, para que ahi se tenga en cuenta,
porque es donde efectivamente podria regularse este detalle.

Para mi también fue una sorpresa, yo no tenia idea, me enteré en
el propio proceso. Ya en la primera sesidén y sobre todo me enteré de
que existia una interpretacidn auténtica de la década del sesenta y
otra del 2000 y pico que corrige un poco incluso esa, para mi fue
novedoso. Incluso el espacio de 1la pagina web de 1la Universidad
destinada a cubrir la eleccidén del rector decia eso, me habian
consultado y yo habia dicho que eso estd bien, pero estaba mal porque
todavia no habia sido ni siquiera la primera votacién. Esto fue para
mi novedoso. Asi que yo, por la de minima de darle tramite a esto que
la AGC tome conocimiento y se le dé tramite al CDC, aungue solo sea,
gue no por eso menos vale, la opinidén de Daniel sin que nosotros le
demos un tratamiento para que efectivamente sea un insumo disparador,
podria acompafiarlo, pero si qgquieren también podemos abrir una ronda
de intercambio.

Lucia ya me pididé la palabra.

SENORA DEVINCENZI.- Tengo dos dudas. La primera es a nivel como
juridico y legal si podemos reinterpretar algo gque se interpretd de
una manera en el sesenta y se viene interpretando asi por tantos
afios. ¢Por qué? Me acuerdo, no tiene nada que ver con la discusién,
cuando estuvimos tratando los institutos de investigacidén en el CDC
se planted la cuestidédn de quiénes votaban y cdédmo se votaba, y una es
cuestiédn fue cdmo interpretar la Ley Organica y cémo interpretar
ciertas cosas que ahi dicen por la cuestidén del tema de los votos. Lo
que dijo Mariana fue que era muy complicado reinterpretar algo que se
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venia interpretando asi desde 1958 o 1960 porque significaria tener
que volver a reinterpretar todas las decisiones que tombd el CDC desde
1958 hasta ahora. En ese momento dije: es complicado. Entonces ahora
mi duda es: ¢;cudles serian las consecuencias de reconsiderar esto?

También como Gerardo me enteré en la primera sesidén que podian
llegar a ser 3, y no 2. Pensé que era un balotaje, y no lo era. El
tema de las mayorias puede llegar a ser complicado y es Dbueno
preverlo ahora que no nos pasa, si en un futuro pasa, estar atajados,
pero me surge esta duda de cudles serian las consecuencias.

En otro sentido, me queda la duda con el final de la carta. ¢Es
remitir esto como la duda de un ageseista o con el apoyo de la
Asamblea General del Claustro? Si es con el apoyo de la Asamblea
General del Claustro, hablo por mi orden, no podriamos acompafiarlo,
pero por una cuestidédn de resoluciones y de seguir nuestra organica.
Si es remitir esta observacidn que hace un ageseista en particular,
tendria que charlarlo igual. Esta es la duda. ¢(Cébmo seria la forma en
la que la AGC remite esto al CDC?

SENOR PRESIDENTE.- Aunque no haya sido el proponente, repito lo que
planteaba recién, para mi esa es la de minima. Es lo que dice la
propia nota si se considera pertinente, lo que puede hacer la AGC si
guiere, es darle otra dimensidén, es apropiarse. Yo ya hoy estoy en
condiciones de darle trdmite a esto asi tal como vino para que llegue
al CDC, que es el que tiene las competencias para hacer eso y se
asesorard para ver si puede o no. Si nosotros lo remitimos asi tal
cual o incluso si la AGC opina que seria conveniente hacer esta
reinterpretacién, nada de eso es determinante. E1 CDC después puede
ni siguiera nunca considerarlo. No hay ningin riesgo, eso serd un
problema posterior del propio CDC y de juridica, etcétera, seguir
tratando si efectivamente lo quiere reinterpretar. Nosotros podemos
expresar eso politicamente como a AGC o simplemente darle trémite a
la nota --ahi depende un poco de las expectativas de Buquet--, o de
lo gque la propia AGC entienda. Mas alld de las expectativas del
proponente, si la mayoria de la gente decide gque esto es una
inquietud sUper valiosa y la quiere trasladar como tal, quizad no
todos lo pueden votar, pero yo veo esas posibilidades. Podria
acompafiar las dos, la del mero trémite y hoy dia también la de la
preocupacidn, porque me parece que 1o que hace es colocar en el lugar
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donde se puede resolver el problema, mads alld de gue pueda tener
todas esas restricciones que Lucia mencionaba u otras.

Fue un episodio llamativo, no sé si hubo algun antecedente de
esto antes, incluso podrian ser mds de 6, porque podrian volver a
darse empates y, por lo tanto, la segunda mayoria esté compuesta por
mas personas.

Dario.

SENOR SANTOS.- No tengo inconveniente de acompafiar la nota. Fue un
poco movilizador, cuando le pregunté a Mariana, es el espiritu.
Siempre toda ley tiene un espiritu de interpretacidén. Entonces acéd lo
que surgid fue un empate. Desde el punto de vista juridico se qguiere
favorecer y no limitar a uno de los candidatos. Por eso que fue
disruptivo porque en realidad son 2 que van. Cuando Daniel decia eso,
en realidad no lo veo como un riesgo, porque es responsabilidad
nuestra después en esa tercera vuelta, en caso de gue suceda, no
permitir que pase porque eso estaria confirmando una crisis de
participacién. Si se elige un rector con 14, seria nefasto, pero
seria nuestra propia responsabilidad. Ese punto no lo veo como un
riesgo en absoluto, porgque seria una falta de responsabilidad y de
desidia que en una tercera eleccidn vinieran 14 personas a votar a un
rector. Seria nefasto para la propia Universidad que sucediera eso,
lo veo casi como un ejercicio simplemente tedrico de razonamiento.

Me parece que eso es imposible, aunque estoy de acuerdo, darle
curso a la nota. Repito, eso fue disruptivo porque hubo un empate y
es poco probable que empaten 6 personas. Empataron 2 de casualidad,
nunca se habia dado. Veo también como una muy mala sefial y nefasta
que vengan 20 o 30 personas a elegir un rector en la segunda vuelta.

SENOR PRESIDENTE.- Ernesto.
SENOR SPOSITO.- Creo que tenemos que separar los temas.

En primer lugar, creo que lo que plantea Buquet apunta a la
légica de la norma. En ese sentido, creo que su desarrollo es

impecable y lo apoyo, y seria buena cosa que la asamblea lo apoyara,
mas alld de la posicién de la FEUU. Entiendo su légica también, pero
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creo gque seria buena cosa que la asamblea lo apoyara, porque tengo la
impresidén, por lo menos con los compafieros con los que lo he hablado,
a todos nos sorprendidé esta interpretacidédn. Primer aspecto.

Segundo aspecto es el formal que le preocupaba a Lucia, en mis
lejanisimos recuerdos de arquitectura legal, no es exactamente la
misma materia pero si su estructura funcional, entiendo que el CDC 1lo
que hace es reglamentar a través de una resolucidédn una ley. Por 1lo
tanto, en el orden juridico es una norma administrativa menor y que,
efectivamente puede ser cambiada, porgque 1lo gque hace es interpretar
la ley y darle un sentido concreto.

Ahi introduzco un tema respecto a la preocupacidén en el tiempo,
dos aspectos a considerar. El primero, la interpretacidén de una norma
responde a un contexto determinado y ese contexto puede variar y, por
lo tanto, 1las interpretaciones pueden variar, de acuerdo a la
sensibilidad de la época, a nuevas normas gue hayan aparecido que le
dan consistencia a la norma anterior.

La otra preocupacidn era respecto a los aspectos
retroactivos, las normas no tienen efecto retroactivo, eso es un
genérico, aunque se haya interpretado de otra manera a través de una
resolucidén del CDC la ley y se haya aplicado de determinada manera,
eso no significa que siempre deba interpretarse de la misma manera.
En mi opinidén, seria muy buena cosa, no sé si en el caso futuro que
planteaba Daniel tan extremo, como mecanismo prolijo de seleccidn, es
decir, aplicar la légica en la seleccidén nada menos que del rector de
la Universidad de la Republica. Siguiendo esa cadena de razonamientos
que él1 exponia en su nota, creo que la eleccidédn final necesariamente
tiene que ser entre 2 candidatos. Podriamos discutir cémo se llega a
esos 2 candidatos, cuales es el primero y el segundo. Ahi cabe una
nueva interpretacidédn. ;Cobmo se seleccionan esas 2 personas? Lo que
estd fuera de discusidn es gue es una eleccidn entre 2 candidatos.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Ernesto.

Daniel.
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SENOR BUQUET.- Tampoco soy abogado. Creo que no hay ningtn colega
abogado, egresado o docente, presente, un estudiante podria ser
abogado también estudiante de otra cosa.

Entiendo que el mismo &6rgano que tiene una potestad, la puede
volver a ejercer. Seguramente lo que Mariana dijo en el caso de los
institutos es qgque eso generaba algun lio. Efectivamente, a veces
cambias una ley y se genera un lio porque hay cosas que estan armadas
de acuerdo a cbémo eran las leyes anteriores y hay que adecuarlas a la
nueva legislacién. Esto no es un efecto retroactivo, sino que a
partir del momento que la nueva norma rige, todos deben atenerse a la
norma que estd vigente en ese momento. En este caso, entiendo ademas
gque esto no genera nada porque es para una futura eleccidn de un
rector, contemplando ademas extremos que seguramente no se van a dar.

Segundo, nada me haria més feliz gque contar con el apoyo del
claustro. Lo que no entendi de lo que dijo Lucia es si la FEUU no se
puede pronunciar sobre este asunto o0 necesita tiempo para
pronunciarse. Si fuera asi, como a mi nada me haria mas feliz que
contar con el apoyo del claustro y retirarme triunfalmente de mi
mandato, por supuesto que accederia a dejar el punto para la prdéxima
sesién.

Respecto de los comentarios de Dario, quizd hay algo gque no se
entiende bien. No es que pueda haber mads de 2 candidatos solo cuando
ocurre un empate. Puede haber mds de 2 candidatos hasta 6 sin ningun
empate. Lo que el presidente hizo notar es que si a eso le agregamos
empate, son mads de 6, pero esto es el extremo de lo posible, es el
universo lo que pasa es gue nosotros nos movemosS en una zona muy
pequefia del universo y dificilmente excedamos a esa distancia.

La interpretacidédn del CDC dice que todos los gue hayan obtenido
una primera o segunda mayoria en cualquiera de las votaciones
anteriores, cosa que no dice la Ley Organica, no es tan tajante, que
hayan obtenido la primera y la segunda mayor en las votaciones. EI1
problema es que hay votaciones anteriores, no hay una primera vuelta,
hay wvarias wvueltas antes. Ese es el problema. Entonces hay que
determinar si todos estuviéramos de acuerdo, ademads en gque solo 2
fueran a la ultima votacidén, obviamente es la persona gque haya
obtenido el mayor numero de votos en cualgquiera de las votaciones vy
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la otra persona la que haya obtenido el segundo mayor numero de votos
en cualquiera de las votaciones anteriores. Esa es la interpretacién.
Esto no nos libera de un empate, porque si la segunda persona hubiera
empatado en numero de votos con una tercera persona, estariamos en
problemas de todos modos. Para eso habria que tomar alguna medida
complementaria como un sorteo o algo por el estilo, pero ya serian
situaciones mucho mas extremas. Ese es el punto.

Lo otro. Las reglas son las reglas y la responsabilidad de las
personas es la responsabilidad de las personas. Si nosotros partimos
de la Dbase que somos personas responsables y todo depende de
nosotros, no tendriamos reglas, simplemente actuariamos
responsablemente vy punto. Las reglas estdn para gue no ocurran
fenbmenos que consideramos indeseables en la sociedad en general.
Para eso se ponen restricciones y se prohibe hacer ciertas cosas y se
permite hacer solo algunas después. También esperamos que la gente
actie responsablemente. Pero si vos llegas a un momento donde tenés
mas de 2 candidatos a elegir a un rector por el mayor numero de votos
en una sesién del claustro que no tiene qudérum minimo, efectivamente
puede ocurrir que elijamos a un rector con un numero muy bajo de
votos, y vos en ese momento te volverds a sentir decepcionado porqgue
la gente no se puso de acuerdo en darle una mayoria a algun
candidato, pero mds que eso no puedes hacer. En cambio, la regla lo
puede impedir. Eso es lo que creo que puede pasar. Por supuesto que
entiendo que si esta sugerencia o propuesta fuera el CDC con el
respaldo de la asamblea, aseguraria que se le diera mayor importancia
gue la mera preocupacidén de un claustrista o asambleista; no me gusta
la palabra “ageseista” que utiliza el Presidente a cada rato.

SENOR PRESIDENTE.- A mi tampoco me gusta, pero es practico usarla.

Hay casi que un pedido de postergacidén y una disposicidén de la
del proponente a que mejor lo posterguemos. Eso permite que no sea un
mero tramite, sino que salga con alguna especie de respaldo de la
asamblea.

Adelante, Adriéan.

SENOR MARQUEZ.- Creo que es atendible el planteo del profesor Buquet
y lo comparto en lineas generales. Creo que hay un aspecto un poco
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mas delicado del asunto. Voy a volcar un poco experiencias anteriores
en materia de eleccidn de rector.

Hay algo gue estd claro en interpretaciones juridicas, y es este
caso también, dada una interpretacidén juridica si los oérganos de la
Universidad acttan, a veces se pueden equivocar, pero si nadie
protesta sobre esa equivocacién, lo que actta el o6rgano de la
Universidad queda firme. Hubo una interpretacidén Jjuridica que tuvo
una consecuencia de politica wuniversitaria, eso es importante
decirlo. Fue sorpresiva es importante también que quede establecido
eso.

El ejemplo que recuerdo es la eleccidén de 2006, también hubo una
interpretacién Jjuridica sobre la Ordenanza de Revalidas de la
Universidad, que se interpretdé de una manera que permitid expedir
titulo a 2 personas que no tenian titulo expedidos por la Universidad
y esas personas, en consecuencia, pudieron ser electos rectores, pero
esa interpretacidédn Jjuridica fue luego refrendada por una resolucidn
del CDC. Entonces hubo dos cosas: interpretacién Jjuridica vy
resolucidén de politica wuniversitaria. Creo que esto fue una
resolucidn juridica que tuvo una consecuencia de politica
universitaria, una interpretacién juridica que no fue refrendada en
su momento por una resolucién del Consejo Directivo Central. De
alguna manera, creo que esta oportunidad de rediscutir el tema nos
pone en la situacidén de que quizads lo que tiene que haber es una
interpretacidédn juridica que sea, a su vez, en su momento refrendada
por una resolucién del Consejo Directivo Central.

Tengo ciertas dudas, y es una pregunta para el claustro, qué pasa
si el Consejo Directivo Central dice: modifigquemos, porque en
realidad, la interpretacién Jjuridica fue wuna interpretacidén dque
estuvo bien, pero en realidad creemos que lo que hay qgue hacer es
otra cosa. Creo que no va a haber ningin problema de consecuencia
politica universitaria porque quien fue elector rector, por suerte,
fue alguien que tuvo la mayoria en todas las votaciones.

Creo gue estariamos en otra situacidén si el electo rector hubiese
sido el segundo en una de las votaciones, ;qué pasa? Quizads esa
tercera sesién de la AGC fue hecha en una situacidn gque ahora en una
buena interpretacién juridica de ese momento, pero que ahora con una
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decisién de politica universitaria, interpretamos que quizds no es lo
mejor. Creo que ahi hay un tema delicado que 1la Mesa 1lo puede
evaluar. No estoy planteando una discusidén en este claustro.

El mensaje de fondo es que quizads no alcanza ahora con quedarnos
con la interpretacién Jjuridica, sino aprovechar este planteo para
gque, a su vez, haya una resolucidén de politica universitaria en el
6rgano maximo de la Universidad sobre este tema, que es nada menos
que la eleccidén de rector en el Consejo Directivo Central, como 1lo
hubo, mencioné un antecedente del afio 2006, que también es una
interpretacidén de una ordenanza que tuvo una consecuencia de politica
universitaria de eleccidn de rector, es muy importante. Entonces, la
asocio a este tema.

SENOR PRESIDENTE. - Gracias, Adriéan.
Graciela.
SENORA GIUZIO.- Buenas noches.

Es simplemente sobre el punto de la interpretacidén. Las
interpretaciones de las normas no estadn escritas en piedra, como
decia acad el ageseista, de modo que van cambiando con y en el tiempo,
por lo cual podria suceder que a partir del movimiento gque estamos
generando acéa, eventualmente pudiera haber un cambio de
interpretacidén. Eso ocurre con todas las normas, obviamente, incluso
con la Constitucién. E1 articulo 57 de la Constitucidn declarase que
la huelga es un derecho gremial. Durante muchos afios hubo idas vy
venidas, qué era un gremio y qué no era un gremio. Hasta que al final
se cristalizé determinada interpretacién acerca de lo que es un
gremio. Esa interpretacién podria eventualmente cambiar en algun
momento.

Lo gque habra que ver luego es si la interpretacidén gque se hace en
este caso de una norma reglamentaria, o sea, el reglamento, no la
ley, si es permitida esa interpretaciédn comparada con el texto de la
norma gque eso serda otra historia. Como decia el maestro Pla
Rodriguez, yo soy de laboral, no opine si no tiene la norma arriba de
la Mesa. Y yo no tengo las 2 normas arriba de la mesa. Seria en un
momento posterior y pienso que no nos corresponde a nosotros, le
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corresponde a quien tiene la competencia. Desde ese punto de vista,
estaria de acuerdo en dque fuera la asamblea, gque no fuera la
solamente la preocupacidén con relacidén a la interpretacidn de Buquet,
sino que la tomdramos como asamblea, porque legitimamente puede haber
algun problema. Las cosas mas raras que no podian suceder, alguna vez
sucedieron, entonces ya que se generd esta preocupacidn, seria de la
idea de apoyar que fuera hecha nuestra. Era eso simplemente.

SENOR PRESIDENTE.- Muchas gracias.

Estariamos aprobando incluir este punto, sacarlo del Varios, en
el prdéximo orden del dia con la expectativa de que el proponente
obtenga méds apoyos dentro de esta asamblea, guizds undnimes o no, lo
veremos en una prodéxima instancia, para someter a consideraciédn esta
iniciativa de hacerle llegar al CDC esto como preocupacidn, no ya de
una iniciativa individual sino de la AGC, pero no lo estaremos
resolviendo hoy. Lo gque estaremos resolviendo hoy es incluir ese
punto con ese objetivo en una prdéxima instancia.

Cecilia Benitez.

SENORA BENITEZ.- Queria plantear la postergacién a fin de que exista
el espacio para que el Orden Estudiantil se pueda pronunciar, porgue
me parece importante que sea de la asamblea. Acompafio la preocupacidn
del profesor Buquet en espiritu, a mi también me sorprendidé. Estaba
en ese momento cerca de la doctora Gulla cuando transmitidé 1la
interpretacién en la primera votacidén, y me planteo, hablando de si
son 6 por lo menos en circunstancias de ser primera Yy segunda
mayoria, podria pasar también que no exista un primer votado, sino
que el primer puesto sea empatado, gue no exista tan claramente un
primero. Lo que pasd acd fue un empate entre el segundo y el tercer
candidatos votados, pero podria pasar que no hubiera un primero si
quiere.

Entonces mi propuesta concreta es pedir la postergacidn para que
se le dé el espacio que entiendo que el Orden Estudiantil podria
tener, porque tampoco estoy diciendo que lo tengan, pero suscribiria
eso.

SENOR PRESIDENTE.- Gracias, Cecilia.
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Vamos a votar eso que para mi, mas que una postergacidn tiene el
giro de incluirlo como un punto del orden del dia, ya no como un
asunto entrado en el Varios.

Estamos votando.
(Se vota).
Afirmativa.- Unanimidad.

Tenemos un Ultimo punto en el Varios que deberia llevarnos
5 minutos, porgque no creo que lo tratemos hoy es simplemente que le
estamos dando entrada esto 1llega preceptivamente a la AGC porqgue
llega a la Universidad desde el Parlamento. Es un tema que atafie a
las cosas sobre las cuales, preceptivamente, 1la Universidad puede
opinar que es el proyecto de dias efectivos de clase del afio electivo
para la educacidén primaria y educacidn media.

Lo vamos a mantener quizas en el propio Varios para ver si surgen
voluntarias y voluntarios que quieran tomar este proyecto de ley para
analizarlo dentro de 1las prioridades que tenemos. El expediente
tiene ya, porque la DGJ hizo un informe juridico de la Universidad de
la RepUblica. Ahora llega a la AGC. En la proéoxima sesidn habremos
tenido mas semanas de haber tenido conocimiento de esto, por lo menos
hoy le damos entrada y veremos si se forma un grupo que hace un
adicional a esto o simplemente lo convalidamos asi como viene para
darle trémite y sea remitido con el informe de Jjuridica, seria como
demasiado escueto, pero al dia de hoy lo que tenemos es darle entrada
y mantenerlo en consideracidén para una prdxima sesiodn.

Si no hay algin otro planteo o consulta, nos veriamos en una
proéxima sesidn regular del mes de setiembre.

Les agradezco su participacidén en la sesidn de hoy.
(Son las 21:30).

Se retiran de sala
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ORDEN DOCENTE

Magali Pastorino - Facultad de Artes. (Se retira a la hora 20:59)
Mariana Fernadndez - Facultad de Ciencias Sociales. (Se retira 20:00)
Laura Paulo - Facultad de Ciencias Sociales. (Se retira 21:13)

Elian Suhr - Facultad de Enfermeria. (Se retira 21:20).

Augusto Moreira - Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacién.
(Se retira 21:09)

Cecilia Callejas - Facultad de Ingenieria. (Se retira 21:15)

Gregory Randall - Facultad de Ingenieria. (Se retira 21:04)

Eduardo Olivera - Facultad de Medicina. (Se retira 20:45)

Gabriela Etchebehere - Facultad de Psicologia. (Se retira 20:33)

ORDEN DE EGRESADOS
Evandro Sarthou - Facultad de Arquitectura Disefio y Urbanismo. (Se
retira 20:59)

ORDEN ESTUDIANTIL

Alfonsina Alonso - Facultad de Derecho. (Se retira 20:42)

Cinthia Almanzo - Facultad de Derecho. (Se retira 20:42)

Damidn Torko - Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacidén (Se
retira 19:40)
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